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0 uniewaznieniu czynnos$ci wyboru najkorzystniejszej oferty, o odrzuceniu oferty oraz
0 powtoérzeniu czynnosci badania i oceny oferty i wyboru oferty
najkorzystniejszej

Dotyczy: Budowa boiska sportowego w Gonezycach”

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 16 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) zawiadamia o uniewaznieniu
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, o odrzucenia oferty KACPER SPORT INVEST
LESZEK ZDYBEL TUROWO 106/4 78-400 SZCZECINEK oraz 0 powtorzeniu czynnosci
badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu zmierzajacej do wyboru

oferty najkorzystniejszej.
Uzasadnienie

W dniu 24 wrzesnia 2021 r. Zamawiajgey zawiadomil Wykonawcow biorgcych udzial w
postgpowaniu przetargowym o wyborze oferty najkorzystniejsze;j.

W dniu 29 wrzesnia 2021 r. Wykonawca RAD-BUD WIESEAW RADZIEJOWSKI ul.
Kozienicka 88 26-600 RADOM, wniést odwolanie wobec zaniechania czynnosci w
postgpowaniu o udzielenie zamowienia polegajacej na odrzuceniu oferty zlozonej przez
KACPER SPORT INVEST LESZEK ZDYBEL TUROWO 106/4 78-400 SZCZECINEK .
Odwotujacy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej, odrzucenie oferty zlozonej przez KACPER SPORT INVEST LESZEK
ZDYBEL, powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz dokonania wyboru oferty
najkorzystniejszej, z uwzglednieniem oferty Odwotujacego. W dniu 12 pazdziernika 2021r
Zamawiajacy Gmina Sobolew wniosta do prezesa Krajowej Izby Odwolawczej odpowied na
odwotanie uwzgledniajac w catosci zarzuty.

Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2021r. w sprawie o sygn. akt KIO 2889/21 Krajowa
[zba Odwotawcza umorzyla postepowanie. na skutek uwzglednienia przez Zamawiajgcego w
catosei zarzutow przedstawionych w odwolaniu zamawiajacy wykonuje. powtarza lub

uniewaznia czynnoseci.



W zwigzku  z  powyzszym Zamawiajgcy uniewaznia czynnos¢ wyboru oferty
najkorzystniejszej, odrzuca oferte odrzuceniu oferty zlozong przez KACPER SPORT
INVEST LESZEK ZDYBEL TUROWO 106/4 78-400 SZCZECINEK.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte. jezeli zostata
ztozona przez Wykonawce, ktory nie zlozyl w przewidzianym terminie o$wiadczenia. o
ktorym mowa w art. 125 ust. | ustawy Pzp. lub podmiotowego $rodka dowodowego.
potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spefnianie warunkéw udziatu  w
postgpowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub
oswiadczen.

Zamawiajacy w prowadzonym postepowaniu w rozdziale 1X SW7 wskazat ze o
udzielenie zaméwienia mogg sie ubiegaé wykonawcy, ktérzy spetiaja warunki udziatu w
postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej, jezeli wykonawca wykonal
co najmniej jedna robote polegajaca na budowie lub przebudowie boiska do pitki noznej o
wartosci o wartosci minimum 1 000 000.00 z! brutto (stownie: jeden milion zlotych). Na
potwierdzenie spelnienia warunku udziatu Wykonawca zobowigzany byl do zlozenia
oswiadczenia , o ktérym mowa w art. 125 ust. | pzp oraz podmiotowych srodkow
dowodowych w postaci wykazu robét spelniajacych warunki okreslone w SWZ. W ztozonej
ofercie Wykonawca KACPER SPORT INVEST LESZEK ZDYBEL powolat sie na zasoby
podmiotu trzeciego, nie zalgczajac do oferty zobowigzania podmiotu udostepniajgcego
zasoby na potrzeby realizacji danego zaméwienia.

Zamawiajacy na podstawie art. 274 ust. | pzp wezwal Wykonawce 10 wrzesnia 2021r do
ztozenia dokumentow:
1) Zobowigzania podmiotu udostepniajacego zasoby do dyspozycji niezbednych
zasobow na potrzeby realizacji danego zamdwienia;
2) Oswiadczen potwierdzajacych, ze podmiot udostgpniajacy zasoby nie podlega
wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postgpowaniu.
3) Wykazu nalezycie wykonanych robét wraz z dowodami.
W odpowiedzi na wezwanie wykonawea 17 wrzesnia 2021 przediozyt Zamawiajacemu:
1) zobowigzanie podmiotu trzeciego — Sport and Leisure Group NV udostepniajgcego
zasoby w postaci doswiadczenia- ztozone w nieprawidlowej formie;
2) wykaz robot- zostat w ogoéle nie podpisany;

3) referencje w jezyku angielskim



Wykonawca nie przedlozyt oswiadezen, o ktorych mowa w art. 125 ust. | pzp.
potwierdzajacych ze podmiot udostepniajacy zasoby nie podlega wykluczeniu oraz ze
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Przedlozone zobowiazanie zostalo sporzadzone jako dokument w postaci papierowej i
wyslane zamawiajagcemu w nieprawidfowej formie. Zgodnie z art. 118 ust 3.pzp
Wykonawca, ktéry polega na zdolnosciach lub sytuacji podmiotow udostepniajacych
zasoby, sklada, wraz z wnioskiem o dopuszezenie do udzialu w postepowaniu albo
odpowiednio wraz z oferta, zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby do oddania
mu do dyspozycji niezbednych zasobow na potrzeby realizacji danego zamowienia lub
inny podmiotowy $rodek dowodowy potwierdzajacy, ze wykonawca realizujgc
zamoOwienie, bedzie dysponowal niezbednymi zasobami tych podmiotow. Z przepisu
Jednoznacznie wynika, ze wykonawca sklada zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego
zasoby a nie kopi¢ zobowiazania. Elektroniczne odwzorowanie dokumentu wystawionego
przez podmiot udostepniajacy, podpisane kwalifikowanym podpisem przez wykonawce
Jest kopig dokumentu. Elektroniczne odwzorowanie dokumentu wystawionego przez
udostepniajacego zasoby | podpisane jego kwalifikowanym podpisem lub przez
notariusza, jest oryginalnym zobowiazaniem podmiotu udostgpniajacym zasoby. Zatem
poswiadczenia zgodnodei zobowigzania sporzadzonego w postaci papierowej powinien
dokona¢ sam podmiot udostepniajacy zasoby kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.,

Wykonawca na ww. wezwanie nie przedlozyt oswiadczen, o ktorych mowa w art. 125
ust. I pzp, potwierdzajacych ze podmiot udostgpniajgcy zasoby nie podlega wykluczeniu
oraz ze spefnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zostata  ztozona przez Wykonawce, ktory nie zlozyl w przewidzianym terminie
oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, lub podmiotowego $rodka
dowodowego. potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spelnianie warunkow
udziatu w postepowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego. lub innych dokumentow
lub o$wiadczen.

Wezwanie do zlozenia, poprawienia lub uzupelnienia o$wiadczen lub dokumentow jest
¢zynnoscig jednokrotng i ponowne wzywanie wykonawey nie jest dopuszczalne zgodnie
z aktualnym orzecznictwem. To na wykonawcey cigzy obowiazek zabezpicczenia.
przygotowania 1 zlozenia dokumentow, przepisy majace w tym zakresie zastosowanie

wynikaja z odpowiednich aktow wykonawezych do ustawy Pzp i sa w tym wzgledzie



Jjednoznaczne. Nalezy podkresli¢ ze dalsze czynnosci podjete przez Zamawiajacego .

wezwanie do uzupetnienia dokumentéw byty nieprawidtowe.

Zamawiajgcy powtorzy czynnos¢ badania i oceny ofert a takze dokona ponownego wyboru
najkorzystniejszej oferty.

Zamawiajacy zgodnie z art, 253 ustawy niezwlocznie zawiadomi o wynikach postepowania.

wo
int. Maciej Blachnio



